¢.j: 22/2021/00688
P2021-031 556

EVIDENCNI LIST ZADOSTI O POSKYTNUTI INFORMACE PODLE ZAKONA C. 106/1999 SB.,
O SVOBODNEM PRISTUPU K INFORMACIM, VE ZNENi POZDEJSICH PREDPISU

Zadost &. 36/2021

ZADATEL:

R. H.

STRUCNY POPIS ZADOSTI O INFORMACE

Bylo zazadano o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Od kdy piesné (datum) nejsou zdroje CCV PF UJEP soucasti rozpoltu PF UJEP?

2) Kdy v minulosti (fj. od datum do datum) se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?

3) Jakym zplUsobem (dolozit doklady) byly pfevedeny zmifiované ,v8echny rezervy" v roce 2019 do
rozpoc&tu PF UJEP?

4) Jakym zpUsobem (dolozit doklady) byly pfevedeny zmiftované ,rezervy" ve vSech ostatnich letech,
kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpocétu zapojovala?

5) O jakou ¢&astku (v korunach Ceskych) se ve vSech letech, kdy se &éast trzeb CCV PF UJEP do
rozpoCtu zapojovala, roéné jednalo?

6) Jak konkrétné (v situaci, kdy funkci vedouciho CCV PF UJEP a tajemnika PF UJEP
vykonava tatdz osoba) probiha prfevadéni zmifovanych ,rezerv' CCV PF UJEP do rozpoltu PF
UJEP? (dolozit doklady)

vvvvv

ROZHODNUTI O POSKYTNUTI INFORMACE

Ano.

PRUBEH VYRIZOVANI ZADOSTI O INFORMACE

Zadost ze dne 15. 7. 2021 byla zaevidovana 20. 7. 2021 pod &.j.: 22/2021/00600, P2021-020 055 a
pfedana na PF UJEP.

Dne 27. 7. 2021 byla Zzadateli odeslana zadost o thradu nakladl (€.j.: 43/2021/00738, P2021-020
542). Zadatel se odvolal k nadfizenému organu proti vysi hrady, odvolani bylo Ufadu pro ochranu
osobnich (dajl (dale jen urad) pfedlozeno dne 13. 8. 2021 (P2021-023 059, ¢&.j.: 43/2021/00793).
Utad vydal Rozhodnuti &.j.: UOOU-03593/21-2 o sniZeni poplatku.

Dne 10. 9. 2021 (P2021-031 479, &.j.: 43/2021/00917) byla Zadateli informace podana.

V Usti nad Labem dne 10. 9. 2021

Poskytnuta informace zvefejnéna zplisobem umozfiujicim dalkovy pfistup dne 10. 9. 2021.



20 -07- 2021
P2021-020 055
¢.j.: 22/2021/00600

Z4dost o informace &. 2021/037 podle zdkona &. 106/1999 Sb.

Univerzita J. E. Purkyné
Pasteurova 3544/1
400 96 Ustin. L

V Usti n. L. dne 15. 07. 2021

Ve smyslu zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim Vas zadam o zpfistupnéni
nasledujicich informaci:

Dne 4.5.2020 rozeslal |l ¢-mailem (jako soubor OdpovediNaOtazkyEK.docx) nasledujici
odpoveéd’ pro AS PF UJEP, tykajici se dotazu na podileni se CCV PF UJEP na rozpo¢tu PF UJEP.

12. Zdroje CCV nejsou soucasti rozpoctu. V minulosti se ¢ast jejich trzeb do rozpoctu zapojovala. AS PF
jsem informoval o prevodu v§ech rezerv CCV PF do rozpoctu PF (v lorfiském roce). Proto je nutné
ponechat zatim CCV v situaci, kdy si dal$i zdroje tvofi - a az v okamziku potvrzeni "nepoklesu" zajmu o
kurzy celozivotniho vzdélavani (dopad tam mGze byt vlivem omezeni kontaktl se zahrani¢im -jazykové
kurzy Ceského jazyka) bychom s touto kapitolou uvazovali jako s dal$imi zdroji - v dalSich letech.

Otazky:

1) Od kdy presné (datum) nejsou zdroje CCV PF UJEP soucasti rozpo¢tu PF UJEP?

2) Kdy v minulosti (tj. od datum do datum) se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpo¢tu zapojovala?
3) Jakym zpiusobem (dolozit doklady) byly pievedeny zmiriované ,,v§echny rezervy' v roce 2019
do rozpocétu PF UJEP?

4) Jakym zpusobem (doloZit doklady) byly pfevedeny zmifiované ,rezervy' ve vSech ostatnich
letech, kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?

5) O jakou &astku (v korunach ¢eskych) se ve vech letech, kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do
rozpoc¢tu zapojovala, ro¢né jednalo?

6) Jak konkrétné (v situaci, kdy funkci vedouciho CCV PF UJEP a tajemnika PF UJEP
vykonava tatiz osoba) probiha prevadéni zmifiovanych ,,rezerv'' CCV PF UJEP do rozpoétu PF
UJEP? (dolozit doklady)

Zvetejnéni téchto informaci je ve verejném zajmu.
Zvetejnovanim téchto informaci spliiuji bod zakona, hovofici o ,,hlidacim psu demokracie". Datiovi
poplatnici maji pravo védét, jak Gcelné je nakladano s vefejnymi penézi.

Ve smyslu §170dst. 2 zdkona ¢. 106/1999 Sb. zadam o potvrzeni piedpokladané vyse uhrady nakladi,
budou-li u¢tovany. Informaci zadam poskytnout v pisemné formé a zaslat postou na nize uvedenou
adresu. Za jejich poskytnuti pfedem dékuji.

K odpovédi zadam pripojit ¢islo zadosti o informace, v tomto piipadé ¢. 2021/037.

S pozdravem,



Pan
R. H.

DOPORUCENE

¢.j. - PID: P2021-020 542
43/2021/00738

V Usti nad Labem dne 27. 7. 2021

Véc:
Zadost o podani informace dle zak. ¢ 106/199 Sb. - ihrada nakladi.

Na zakladé Vami podané zadosti o informaci dle zdkona 106/1999 Sb. v aktualnim zné&ni ze
dne 20. 7. 2021 (¢j. UJEP P2021-020055) Vam v souvislosti s § 17 vySe uvedeného zékona
sd€lujeme, Ze pfed vlastnim poskytnutim informace jako povinny subjekt poZadujeme
uhradu néklad spojenych s vyhledanim a s pofizenim kopii relevantnich podkladd dle
pfilohy 2 smérmice rektora UJEP €. 1/2016 a dle pfiloZené kalkulace ve vysi 12.600 K¢&.

Vyse uvedenou uthradu proved’te bezhotovostn& ve prosp&ch uétu 260112295/0300
-variabilni symbol 43233.

Poskytnuti Vami vyZadané informace je podminéno vyse konkretizovanou uhradou.
Nesouhlasite-li s vyc¢islenou vysi uhrady, miZete proti vysi uhrady podat stiZnost podle § 16a
odst. 1 pism. d) InfZ, a to u dékana PF UJEP, ve 1hité 30 dnt ode dne dorudeni tohoto

sd€leni. O stiznosti bude rozhodovat Utad pro ochranu osobnich vdaji. Po dobu vyfizovani
stiznosti lhiita pro zaplaceni uhrady neb&zi."

pFiloha dle textu



Kalkulace nakladi na informace vyzadané dle zakona €. 106/1999 Sb. Dle smérnice rektora ¢. 1/2016

predbézna - koneéna kalkulace

soucast:

obdobi:

¢.j. P2021-020055

Pedagogicka fakulta UJEP

cervenec 2021

naklad Ké kus, jednotek celkem K¢
kopie A4 Cernobila jednostranna 2,00 0,00 0,00
kopie A4 barevna jednostranna 10,00
kopie A4 Eernobila oboustranna 4,00
kopie A4 barevna oboustranna 20,00
kopie A3 ¢ernobila jednostranna 4,00
kopie A3 barevna jednostranna 18,00
kopie A3 Cernobila oboustranna 8,00
kopie A3 barevna oboustranna 36,00
naklady na CD 20,00
naklady na pracovnika (kazdych 60 minut) 300,00 42,00 12 600,00
cestovné (obi. archiv)
12 600,00

celkem

popis ¢innosti pracovnika:
vyhledani podkladti




06. 08. 2021
P2021-021 836
C.Jj.. 22/2021/00635

ODVOLANI

Univerzita J. E. Purkyné
Pasteurova 3544/1
400 96 Ustin. L
k €.j. PID: 43/2021/00738, P2021-020542

Usti nad Labem, 3. &ervence 2021

Zadatel:
dat. narozeni:
trvale bytem:
adresa pro dorucovani:

Odvolani k nadfizenému organu

Podavam odvolani podle § 16 odst. 1) zakona ¢. 106/1999 Sb. proti Rozhodnuti z 27. Servence 2021, jimz
Univerzita J. E. Purkyné odmitla z&dost o informace, resp. podminila dodani informaci za
premrs§ténou cenu.

I. Shrnuti Zadosti
Dne 20. Cervence 2021 jsem v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim pozadal povinny
subjekt o poskytnuti nize uvedenych informaci:

Dne 4.5.2020 rozeslal - e-mailem (jako soubor OdpovediNaOtazkyEK.docx) nasledujici odpovéd
pro AS PF UJEP, tykajici se dotazu na podileni se CCV PF UJEP na rozpoé&tu PF UJEP.

12. Zdroje CCV nejsou soucasti rozpoctu. V minulosti se &ast jejich trzeb do rozpoétu zapojovala. AS
PF jsem informoval o pfevodu v8ech rezerv CCV PF do rozpo&tu PF (v lofiském roce). Proto je
nutné ponechat zatim CCV v situaci, kdy si dal$i zdroje tvofi - a aZ v okamziku potvrzeni
"nepoklesu” zajmu o kurzy celoZivotniho vzdélavani (dopad tam mize byt vlivem omezeni kontakttl
se zahranicim -jazykové kurzy Eeského jazyka) bychom s touto kapitolou uvazovali jako s dal$imi
zdroji - v dal$ich letech. Mé dotazy ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k

informacim byly:

1) Od kdy pfesné (datum) nejsou zdroje CCV PF UJEP sougasti rozpo&tu PF UJEP?

2) Kdy v minulosti (tj. od datum do datum) se &ast trzeb CCV PF UJEP do rozpo&tu zapojovala?

3) Jakym zplisobem (doloZit doklady) byly pfevedeny zmifiované ,véechny rezervy" v roce 2019 do rozpo&tu PF
UJEP?

4) Jakym zplisobem (doloZit doklady) byly pievedeny zmifiované ,rezervy" ve vSech ostatnich letech, kdy se &ast
trzeb CCV PF UJEP do rozpoétu zapojovala?

5) O jakou Castku (v korunéch ¢eskych) se ve vsech letech, kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoétu zapojovala,
ro¢né jednalo?

6) Jak konkrétné (v situaci, kdy funkci vedouciho CCV PF UJEP a tajemnika PF UJEP vykonava tataZ osoba) probiha
prevadéni zmifiovanych ,rezerv" CCV PF UJEP do rozpoétu PF UJEP? (dolozit doklady)

Il. Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o informace
Univerzita J. E. Purkyné svym rozhodnutim ¢.j. PID: 43/2021/00738, P2021-020542 jako povinny subjekt znemoznila
ziskat vSechny poZzadované informace. Jako dlivod pfitom uvedla, Ze informace je podminéna Ghradou 12 600 K&



lll. Odvolani

Podavam odvolani proti uvedenému rozhodnuti, nebot je zaloZzeno na nespravném pravnim hodnoceni véci, zejména
pak kalkulace ceny. Sam jsem pracoval jako vedouci CCV PF UJEP a vim, Ze dané informace se tabulkové
zpracovavaji a odesilaji na dékanat PF UJEP. Neni potfeba nic nikde sloZité vyhledavat. Ve stanoveni premrsténé
Castky vidim snahu obstruovat sdéleni informaci podle zakona &. 106/1999 Sb.

Nékteré z otazek (1, 2 a 6) nejsou vilbec spojeny s vyhledavanim, mohlo na né& byt odpovézeno okamzité. Jedna se
opét o branénf provadéni zakona ¢&. 106.

IV. Navrh
S ohledem na uvedené diivody navrhuji, aby Univerzita J. E. Purkyn& bud zrusila své vySe uvedené rozhodnuti a
zadosti o informace vyhovéla ve smyslu § 87 SpR, anebo aby nadfizeny organ vyse uvedené rozhodnuti zrusil a vratil
k novému projednani, anebo aby nadfizeny organ véc pievzal a pozadované informace poskytl sam.

U PF UJEP se nejedné o ojedinély pfipad, navrhuiji zabyvat se UJEP a PF UJEP komplexnéji ve vztahu k jejimu
piistupu k zakonu €. 106.

S pozdravem



Urad pro ochranu osobnich Gdajd
Pplk. Sochora 27 170 00 Praha 7

DOPORUCENE

¢.j.-PID: P2021-023 059
C.j.. 43/2021/00793

V Usti nad Labem dne 13. 8. 2021

Predlozeni odvolani proti vysi iuhrady pozadované v souvislosti s poskytovanim informaci

Univerzita Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem (dale jen ,UJEP") obdrZela jako povinny
subjekt podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen ,InfZ"), dne 6. 8. 2021 podani nar—
trvale bytem (dale jen ,zadatel"), oznacené jako ,Odvolani k
C. J. PID: 43/2021/00738, P2021-020542.

Podle obsahu podani Ize usoudit, Ze se jedna o stiznost proti vysi Uhrady za mimoradné rozsahlé
vyhledani informaci zpracované a odeslané UJEP dne 27. 7. 2021 (PID 2021-20055).

Podle § 16a InfZ predlozi povinny subjekt stiznost spolu se spisovym materidlem nadfizenému
organu.

K namitkém Zadatele UJEP dale uvadi, ze stanoveni Uhrady za mimoradné rozsahlé vyhledani
informaci je umoznéno pfimo InfZ v jeho § 17 a nelze jej tak povazovat za obstrukéni jednani.

Vy8e poZadované uhrady za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci zdlvodriuje UJEP takto:

1. VySe poZadované Uhrady vychazi z interniho predpisu UJEP - konkr. ze smérnice rektora UJEP ¢€.
1/2016 v¢. dodatku.

2. UJEP stanovila (viz dale) ¢as nutny k vyhledani, ovéfeni a zpracovani pozadovanych informaci
dle pfedpokladaného spotfebovaného pracovniho ¢asu na 42 hodin (viz dale) se sazbou 300 K¢
za kazdou predpokladanou spotfebovanou hodinu prace, v celkovém souéinu pak &ini
poZadovand uhrada relevantnich naklad 12.600 K&.

3. Zadatel o informaci pozadoval tyto Gdaje:
Otazky:
1) Od kdy presné (datum) nejsou zdroje CCV PF UJEP souéasti rozpoétu PF UJEP?
2) Kdy v minulosti (tj. od datum do datum) se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?
3) Jakym zpiisobem (dolozit doklady) byly pfevedeny zmifiované ,,vSechny rezervy" v roce 2019
do rozpocétu PF UJEP?
4) Jakym zpiisobem (dolozit doklady) byly pievedeny zmifiované ,rezervy' ve vech ostatnich
letech, kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoc¢tu zapojovala?
5) O jakou castku (v korunach ¢eskych) se ve viech letech, kdy se &ast trzeb CCV PF UJEP do
rozpoc¢tu zapojovala, ro¢né jednalo?
6) Jak konkrétné (v situaci, kdy funkci vedouciho CCV PF UJEP a tajemnika PF UJEP
vykonavi tatiz osoba) probiha prevadéni zmifiovanych ,,rezerv'' CCV PF UJEP do rozpoétu PF
UJEP? (dolozit doklady)



4. Jako zdivodnéni vySe vypoctené thrady UJEP uvadi, Ze Zadatel vyZaduje informace o Centru
celozivotniho vzdélavani za nespecifikovanou dobu, tzn. za dobu, kdy Ize pracovat s archivnimi
udaji, tj. za poslednich deset ro¢nich G¢etnich obdobi. Tyto podklady jsou uloZeny v archivu spolu
s dal&imi archivaliemi v pfislu§nych prostorech mimo vlastni béZné& uzivané zazemi PF UJEP.

5. Protoze Centrum celoZivotniho vzdélavani pracuje v rdmci externi hlavni ¢innosti PF UJEP, jde
sice o finan¢ni Udaje souvisejici s jeho ¢Cinnosti, které ale nejsou souéasti béznych vyro&nich
zprav a dokument( (napf. pro akademicky senat). Nelze proto k pfedmétnému zjistovani pracovat
s jinymi jiz vytvofenymi souhrnnymi pfehledy &i materialy. Je proto nutné skute¢né fyzicky projit
veskeré ukladane ucetni podklady, pracovat s elektronickymi historickymi Géetnimi adaiji,
analyzovat i neucetni podklady.

6. Zadatel pozaduje vée dolozit (prvotnimi) doklady, tzn. vedle jejich vy$e popsaného vyhledani,
bude nutné pofizovat fotokopie. | to zabere nemaly ¢asovy prostor.

Zadatel dale jako protiargument proti vypodtené cen& za Ghradu nakladt uvadi mimo jiné
argument, Ze pracoval jako vedouci Centra celoZivotniho vzdélavani PF a ma tedy relevantni
pfedstavu o nakladové a ¢asové naro¢nosti pfedmétnych tkonl souvisejicich s vyhledanim jim
poZzadovanych udaji. K tomu UJEP namita, Ze Zadatel sice na uvedené pozici pracoval, ale ve
velmi kratkém obdobi (02/2011 - 11/2013) a za dobu svého pUsobeni nikdy podobné zaleZitosti
nefesil ani nezpracovaval. Nikdy nepfiSel do styku s kompletnimi U€etnimi (daji, nikdy
nezpracovaval podklady pro vlastni uétovani, nikdy nevyhledaval zadné podklady v archivu
fakulty. Navic jeho plsobeni v centru probéhlo pfed osmi lety a situace v této oblasti doznala
zasadnich zmén.

8. Vezmeme-li v Uvahu, Ze bychom zpracovali deset poslednich ro¢nich G€etnich obdobi, vychazi na
vyhledani a zpracovani jednoho uUc€etniho obdobi doba cca 4 hodiny a na celkovou kompletaci
informace pak 2 hodiny prace. V thrnu tedy 42 hodin (10x4 hod. + 2 hod.). Tyto Ukony nemUize
navic provést fadovy neinformovany pracovnik, ale jen ten, kdo ma odpovidajici kompletni
znalosti o celé problematice. V tom pfipadé nebude jim spotfebovany ¢as na toto vyhledani a
zpracovani vykonan a spotfebovan pro jiné tkoly a ¢innosti fakulty &i univerzity.

Proto tento vySe specifikovany a konkretizovany pracovni ¢as povazujeme za pfiméfeny a relevantni
ve vztahu vdem vySe uvedenym objektivnim okolnostem.

piilohy:
a) prvotni Zadost o informaci z 20. 7. 2021
b) vyzva k thradé nékladi z 27. 7. 2021
¢) kalkulace ndkladi na uhradu néakladi souvisejicich s podanim informace
d} odvolani Zadatele doru¢eného 6. 8. 2021



URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 tel.
234 665 111, fax: 234 665 444

Cj. UOOU-03593/21-2

ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich tdajti (dale jen ,Ufad"), jako odvolaci organ pfislusny podle
§ 16a odst. 4 a § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni ucinném od 2. ledna 2020 (dale jen ,zakon &. 106/1999 Sb.“), rozhod| o stiZnosti
zadatele o informace pana , nar. — bytem

na postup Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad
Labem, se sidlem Pasteurova 3544/1, 400 91 Usti nad Labem pfi vyfizovani zadosti
o informace ze dne 15. 7. 2021 takto:

VysSe uhrady za vyhledavani informaci v souvislosti se Zadosti o informace Zadatele o

informace pana , nar. I, byter NN

stanovena Univerzitou J. E. Purkyné v Usti nad Labem, se sidlem
Pasteurova 3544/1, 400 91 Usti nad Labem dle ustanoveni § 17 odst. 3 zakona ¢. 106/1999
Sb. na Castku 12.600,- K& se podle § 16a odst. 7 pism. b) snizuje na éastku 0,- K&.

Odtivodnéni

Zadatel o informace pan , nar. _ bytem -
(dale jen ,Zadatel”) pozadal dne 15. 7. 2021 Univerzitu J. E.

Purkyné v Usti nad Labem, se sidlem Pasteurova 3544/1, 400 91 Usti nad Labem (dale jen
»~povinny subjekt* nebo ,povinny*“) o poskytnuti informace dle zakona &. 106/1999 Sb.

Povinny subjekt zaslal Zadateli oznameni o vysi Uhrady za poskytnuti informaci svym
pfipisem ze dne 27. 7. 2021 podle § 17 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb. s ohledem na rozsah

pozadovanych informaci.

Zadatel podal proti postupu povinného subjektu dne 6. 8. 2021 stiznost.
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Povinny subjekt pfedloZil stiznost spolu se spisovym materidlem k rozhodnuti Uradu dne
17. 8. 2021.

Ufad na zakladé radné a véas podané stiznosti opravnénou osobou prezkoumal postup
povinného subjektu ve smyslu ustanoveni § 16a odst. 7 zakona €. 106/1999 Sb. pfi vyiizovani
Zadosti, ktera mu byla pfedloZzena dle ustanoveni § 16a odst. 5 zakona &. 106/1999 Sb.

Urad se nejprve zabyval otazkou své pfislugnosti k vedeni stiznostniho fizeni na postup
povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti Zadatele. Zakon €. 106/1999 Sb. byl novelizovan
zakonem €. 111/2019 Sb. Touto novelou doSlo ke zméné ustanoveni § 20 odst. 5 zakona
¢. 106/1999 Sb., které stanovi, Ze nelze-li podle § 178 spravniho fadu nadfizeny organ urcit,
rozhoduije v odvolacim fizeni a v fizeni o stiznosti Urad. Podle &l. XVI zakona &. 111/2019 Sb.
se do 1. ledna 2020 postupuje podle § 16, 16a, 16b a § 20 tohoto zakona ve znéni
dosavadnich pfedpis(, tedy ve znéni zakona U¢inném do 23. 4. 2019. S ohledem na toto
pfechodné ustanoveni je Urad pfislusnym pro vedeni odvolaciho a stiZznostniho fizeni
u vybranych povinnych subjektll od 2. ledna 2020, a to i u téch fizeni, ktera byla zahajena
pied ucinnosti vysSe uvedenych zmén a do 1. ledna 2020 nebyla ukonéena.

Univerzita J. E. Purkyné& v Usti nad Labem je povinnym subjektem dle zakona &. 106/1999 Sb.
a pii ur€eni pfislusnosti je nutné se nejprve zabyvat otazkou, zda Zadost o informaci podana
ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb. nalezi do samospravné pusobnosti povinného subjektu,
¢i zda jde o preneseny vykon statni spravy. Povinny subjekt je totiz vefejnou vysokou Skolou
dle zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych 8kolach a o zméné a doplnéni dalSich zakond,
ve znéni pozdé&jsich predpisti (dale jen ,ZVS“). Dle ZVS povinny subjekt disponuje
pfenesenym vykonem statni spravy, ale i samostatnou plisobnosti, ktera je upravena
v ustanoveni § 6 odst. 1 ZVS. V tomto pfipadé jde o Zadost o informace tykajici se
hospodateni povinného subjektu spadajici pod ustanoveni § 6 odst. 1 pism. I) ZVS tedy
o samospravnou plsobnost. Dle platné pravni upravy, pokud nelze uréit nadfizeny organ
podle ustanoveni § 178 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad; je z tohoto dlivodu nadfizeny
organ pro Ucely uvedeného pravniho pfedpisu uréen podle § 20 odst. 5 zakona &. 106/1999
Sb. a je jim Utad. Utad zde poukazuje i na rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu &;. 1 As
80/2015-39, které se zabyvalo pravé odvolacimi organy u vefejnych vysokych skol s
pfihlédnutim k okruhu pUsobnosti.

Zadatel ve své stiZznosti (adatel uved|, Ze podavéa odvolani, ale dle obsahu bylo podani
posouzeno jako stiznost dle § 16a odst. 1 pism. d) zakona €. 106/1999 Sb.) na postup
povinného subjektu ze dne 27. 7. 2021 nejprve shrnuje svou Zadost, ktera obsahuje tyto
dotazy:

,1) Od kdy presné (datum) nejsou zdroje CCV PF UJEP soucasti rozpoctu PF UJEP?

2) Kdy v minulosti (fj. datum do datum) se &ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?
3) Jakym zptisobem (doloZit doklady) byly pievedeny zmiriované ,vSechny rezervy“v roce
2019 do rozpoctu PF UJEP?
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4) Jakym zplGsobem (dolozit doklady) byly prevedeny zmiriované ,rezervy” ve vSech ostatnich
letech, kdy se Cast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?

5) O jakou éastku (v korunach ceskych) se ve vsech letech, kdy se Gast trzeb CCV PF UJEP
do rozpodtu zapojovala, ro¢né jednalo?

6) Jak konkrétné (v situaci, kdy funkci vedouciho CCV PF UJEP a tajemnika PF UJEP vykonava
fataZz osoba) probiha pfevadeéni zmiriovanych ,rezerv* CCV PF UJEP do rozpoctu PF UJEP?
(dolozit doklady).”

Zadatel namitl, Ze rozhodnuti je zaloZeno na nespravném pravnim hodnoceni véci, zejména
pak ve své stiznosti brojil proti kalkulaci ceny. Uvedl, Ze sam pracoval jako vedouci CCV PF
UJEP a tudiZ vi, Zze dané informace se tabulkové zpracovavaji a odesilaji na dékanat
povinného subjektu a Ze neni nic potfeba slozité vyhledavat. Cenu spocitanou povinnym
subjektem jako uhradu za poskytnuti informaci povaZuje za pfemr$ténou a spatfuje v tom
snahu obstruovat sdéleni informaci povinnym subjektem. Nékteré otazky, které poloZil, jsou
jednoduse zodpovéditeiné a neni je dle nazoru Zadatele potieba sloZité vyhledavat.

K obsahu stiznosti a postupu povinného subjektu pfi vyfizovani 2adosti uvadi Urad, Ze je
davodna.

V daném pfipadé poZaduje Zadatel finan¢ni Udaje tykajici se Centra celoZivotniho vzdélavani
souvisejici s jeho €innosti pro povinny subjekt. Povinny subjekt uved|, Ze se jedna o
mimofadné rozsahlé vyhledavani, je potieba pro zodpovézeni dotazli pracovat s archivnimi
udaiji za poslednich deset ro¢nich Géetnich obdobi, jelikoZz Zadatel pifesn& neuved! dobu, za
kterou informace Zzada. Tyto podklady jsou uloZeny v archivu spolu s dal$imi archivaliemi
v piislusnych prostorech mimo viastni béZné uzivané zazemi povinného subjektu. Povinny
subjekt vyCislil €asovou narognost na vyhledani informaci pozadovanych Zadatelem na 42
hodin prace, kdyZ uved|, Ze se jedna o cca 4 hodiny prace na jedno udetni roéni obdobi plus
celkova kompletace informaci pak zabere 2 hodiny prace. Dale sdélil, Ze tyto Gkony nem(ize
provest fadovy neinformovany pracovnik, ale jen ten s odpovidajici kompletni znalosti o celé
problematice.

Povinné subjekty mohou dle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. v souvislosti
s poskytovanim informaci poZadovat Ghradu ve vy$i, ktera nesmi piesahnout naklady
spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosiéli dat a s odeslanim informaci
Zadateli. Povinny subjekt mliZze vyZadat Ghradu i za mimoFadné rozsahlé vyhledani informaci.
Pokud bude povinny subjekt poZadovat za poskytnuti informace thradu, je povinen dle
ustanoveni § 17 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb. Zadateli tuto skutetnost oznamit pied
poskytnutim informaci pisemnou formou. Z oznameni musi byt ziejmé, na zakladé jakych
skuteCnosti a jakym zpiisobem byla vy$e Uhrady povinnym subjektem vyéislena. Sou&asti
oznameni musi byt pougeni o0 moznosti podat proti poZadavku Uhrady naklad(i za poskytnuti
informaci stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb., ze kterého je patmno
v jaké Ih(té Ize stiZnost podat, od kterého dne se tato Ihiita pogéita, a ktery nadfizeny organ
o ni rozhoduje a u kterého povinného subjektu se podava. V oznameni povinny subjekt uved|
odkaz na pfislusné zakonné ustanoveni, Zadatele pougil o Ihiité pro podani stiznosti i
0 pocatku béhu lhdty. Soucasné povinny subjekt uvedl, ktery organ o stiznosti bude
rozhodovat. Povinny subjekt poucovaci povinnost fadné spinil. Povinny subjekt také dodrzel
zakonem stanovené Ih(ty.

3/6



Pfi stanoveni konkrétni vySe poZzadované Uhrady v konkrétnim pfipadé vychazi povinny
subjekt ze sazebniku Uhrad naklad( za poskytovani informaci, ktery patfi mezi povinné
zvefejnované informace dle ustanoveni § 5 odst. 1 pism. e) zakona €. 106/1999 Sb. Povinny
subjekt musi dle § 3 nafizeni €. 173/2006 Sb., o zasadach stanoveni Uhrad a licenénich
odmeén za poskytovani informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim v
sazebniku stanovit sazby, na jejichz zakladé uréuje vysi Uhrady. Povinny subjekt ma rfadné
sazebnik vydan.

K otazce mimoradné rozsahlého vyhledavani je tfeba také odkazat na souvisejici judikaturu
Nejvyssiho spravniho soudu, konkrétné na rozsudek sp. zn. 6 As 326/2016 ze dne 21. 6.
2017, ve kterém je uvedeno nasledujici: ,Pojem ,mimoradné rozsahlé vyhledavani
informaci” je neurcitym préavnim pojmem. V tomto ohledu je na spravnim organu jako
povinném subjektu, aby v kontextu konkrétnich skutkovych okolnosti posoudil, zda skutkovy
stav lze podiadit pod obsah neuritého pravniho pojmu ¢&i nikoli, a to v souladu s ucéelem § 17
informacniho zékona. Spréavni soud poté musi mit moZnost prezkoumat, zda interpretace
a aplikace neurcitého pravniho pojmu spravnim organem je v souladu se zakonem, jaké
podklady pro své rozhodnuti k tomu spravni organ soustredil, zda tak ucinil v rozsahu,
ktery mu umoznil ve véci spravné rozhodnout, a zda jeho zjisténi s témito podklady nejsou
v logickém rozporu (srov. rozsudek Nejvy$§siho spravniho soudu ze dne 22. 3. 2007,
C.J. 7 As 78/2005 — 62). Vyse uvedené vSak nelze v Zadném pfipadé chapat tak, Ze spravni
organ musi v kazdém jednotlivem pripadé aplikaci neurcitého pravniho pojmu rozsahle
teoreticky odavodriovat nebo neurCity pravni pojem vycerpavajicim zplisobem definovat,
coZ ani nebude z povahy véci moZzné. Pokud povinny subjekt Zada uhradu nakladi
za mimoradné rozsahlé vyhledavani, musi oduvodnit, pro¢ se jedna o mimoréadné rozsahlé
vyhledavani informaci a nejde o vyhledavani bézné. V pisemném oznameni o poZadované
uhradé musi povinny subjekt uvést, na zakladé jakych skutecnosti a jakym zpisobem byla
vySe uhrady vycislena, zn., musi uvést nejen jednotkovou sazbu a pocet hodin, po které by
trvalo vyhledani informace, ale téz nélezité odavodnit, v ¢em mimoradna rozsahlost
vyhledavani spocivala. O mimoradné rozsahlé vyhledani informaci pidjde tehdy, jestlize
S ohledem na konkrétni podminky u povinného subjektu a na mnoZstvi poZadovanych
informaci nebo jejich povahu bude vyhledani informaci pro povinny subjekt zatézi nad miru
obvyklou (srov. napf. rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 20. 10. 2016, ¢. j. 5 As
35/2016 — 25).°

Pokud jde o vysi pozadované thrady, neztotoznil se Ufad s poZadavkem povinného subjektu,
ktery pozadoval Uhradu za mimofadné rozsahlé vyhledavani trvajici 42 hodin po 300,- K&, tj.
12.600,- K&. Dle nazoru Uradu povinny subjekt nedostateéné jasné specifikoval &innost
vedouci k poskytnuti informaci, kdyZz v kalkulaci nakladi ze dne 27. 7. 2021, ¢|.
P2021-020055, ktera byla zaslana Zadateli, uvedl u popisu €innosti pracovnika pouze
vyhledani podkladi* a nezdlvodnil, pro¢ se jedna o mimofadné rozsahlé vyhledavani.
Kalkulace pouze uvadi, Ze se jedna o naklady na pracovnika (kazdych 60 minut) za 300,- K&
pfi poétu jednotek 42. Neni zde stanoveno, o jaké naklady se jedna, jaka pfesné bude
éinnost daného pracovnika a zejména, jak povinny subjekt zjistil pocet hodin, které
budou nutné pro vyhledani informaci. Postup povinného subjektu je tak
nepfezkoumatelny. Jak je uvedeno vySe, pokud se povinny subjekt rozhodne, Ze bude
poZadovat Uhradu nakladi za poskytnuti informaci, musi podle § 17 odst. 3 zakona &.
106/1999 Sb. tento pozadavek pisemné oznamit Zadateli pfed poskytnutim informace. Z
oznameni musi byt ziejmé, na zakladé jakych skute¢nosti a jakym zplsobem byla
vyse Uhrady povinnym
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subjektem vycislena, tj. musi byt ndleZité¢ zdtivodnéno. ,,Skutecnostmi se rozumi napi. pocet
listi kopii, doba stravena mimoradné rozsahlym vyhledavanim apod., zptsobem Ize chapat
navazani na sazebnik thrad, tedy propojeni napr. poctu kopii se sazbami v sazebniku. To
predevsim znamena, Ze povinny subjekt nemiiZze uvést pouze celkovou poZadovanou castku,
ale musi podle jednotlivych druht uplatniteinych nakladd (§ 17 odst. 1 zékona &. 106/1999
Sb.) provést jeji podrobnéjsi rozpis. Uhradu néakladii je rovnéz tieba propojit se schvalenym
sazebnikem (a fo véetné sdéleni, jakym zplsobem je mozné se s jeho obsahem seznami).
Smyslem povinnosti odivodnit oznameni tedy nepochybné je umozZnit Zadatel, aby sam
posoudil, zda informace, které mu budou po provedeni Ghrady vydany, skute¢né odpovidaji
predmétu Zadosti, a tedy, zda celkova vySe uhrady byla fédné a v souladu se
zakonem vycislena (ma-li mozZnost rozporovat jeji vysi podanim stiznosti § 16a a ma-li v
podané stiznosti namitat konkrétni divody, pro¢ s vysi thrady nesouhlasi, je tfeba, aby mu
bylo poskytnuto dostatecné pouceni o tom, jak povinny subjekt k jeji vysi dospél). Jinymi slovy
zaslana vyzva musi byt dostateénym zpisobem a dostatecné konkrétné oddvodnéna,
nicméné mira této konkrétnosti bude vZdy zaviset na okolnostech kaZdé Zadosti a
uplatriovanych nakladi a nelze obecné konstatoval, Ze povinny subjekt by mél napr. vidy
jmenovité oznacovat jednotlivé informace (napr: jednotlivé kopie dokumentt), za jejichz
poskytnuti bude vyZadovat thradu nakladu (byt Ize takovy detailni soupis doporudit jako sice
pracnou, ale vZdy dostateCnou variantu). Na druhou stranu v8ak nepostaci obecné
konstatovani, Ze za poskytnuti informace bude poZadovana urcitd nahrada nakladi (byt
vycislenych), protoZe v oznameni je vZdy nutno vycéisleni néakladi ,propojit” s blizsi
specifikaci informaci, které budou poskytnuty, a s odtvodnénim vySe nakladu. Napr: jestlize
Je pozadovan jeden konkrétni dokument, postaci v oznameni pouze obecné konstatovat
pocet listti a vysi Uhrady; jestlize vSak Zadost poZaduje urcité informace vymezené jen obecné,
kterych muzZe byt véts§si mnoZstvi, nebo vétsi mnozstvi dokumentd, je nezbytné, aby
tyto informace byly ve vyzvé k thradé nakladu blize specifikovany, at iz pfesnym uvedenim,
nebo alespofi obecné podle predmétu jednotlivych poskytovanych dokumenty.” (Furek, A.,
Rothanzl, L., Jirovec, T. Zakon o svobodném pristupu k informacim. Komentar. C. H. Beck,
2016).

S ohledem na vySe uvedené nemohl Urad thradu pfiznat a musel pfistoupit k jejimu sniZeni
na ¢astku 0,- K&.

Urad uvadi, Ze povinny subjekt hospodatfi s vefejnymi prostfedky a musi tyto prostfedky
vyuzivat Gcelné a hospodarné, proto nelze v jeho postupu spatifovat neochotu poskytnout
informace. Co se tyle tvrzeni Zadatele, Ze se ze strany povinného subjektu jednalo o
odmitnuti poskytnout informace, Urad se s timto nazorem neztotoZfiuje. Povinny subjekt
postupoval opravnéné a jen pozadoval Uhradu naklad( dle pfisluSnych pravnich predpist,
byt ji v tomto konkrétnim pfipadé nedostateéné specifikoval a Ufad ji musel sniZit na &astku
0,- KE&. Postup povinného subjektu je zcela v souladu se zakonem. Je pravem povinného
subjektu pozadovat uhradu a pokud ho povinny subjekt vyuzije, nelze tento postup chapat
jako odmitnuti Zadosti o informace.

S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti se podie ustanoveni §16a odst. 9 zakona &. 106/1999 Sb.
nelze odvolat.

Praha 27. srpna 2021
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Pan

DOPORUCENE

C.j.-PID: P2021-031 479
43/2021/00917

V Usti nad Labem dne 10. 9. 2021

Vée:
Podani informace dle zak. €. 106/1999 Sb.

Na zékladé Vami podané Zadosti o informaci dle zakona 106/1999 Sb. v aktudlnim znéni ze
dne 15. 7. 2021 (& j. UJEP 22/2021/00600, PID P2021-020055 a rozhodnuti
UOOU-3592/21-2 7 27. 8. 2021) Vam sdélujeme vyZzadané informace. Vzhledem k tomu, ze
v z4dosti o predmétnou informaci neni presné uvedeno obdobi, za které je informace
vyzadovéna, byly zpracovany tdaje za deset kompletnich pfedchazejicich tcetnich obdobi
-v souladu se zdkonem &. 563/1991 Sb. - § 31 a nasl. Rok 2021 neni vzhledem k neukonceni

uéetniho obdobi zohlednén.

1. Od kdy piesné nejsou zdroje CCV PF UJEP souéasti rozpo¢tu PF UJEP?
Zdroje CCV PF UJEP nejsou do rozpo¢tu PF UJEP zapojovany za ucetni obdobi roku 2020.

2. Od kdy v minulosti se éast trzeb CCV PF UJEP do rozpoctu zapojovala?
Zdroje CCV PF UJEP jsou do rozpo&tu PF UJEP zapojovany takto:

ucetni obdobi zapojena ¢astka
2010 2.100.000 K¢
2011 2.100.000 K¢
2012 2.300.000 K¢
2013 3.000.000 K¢
2014 4.500.000 K¢
2015 4.500.000 K¢
2016 4.500.000 K¢
2017 4.500.000 K¢
2018 4.500.000 K¢
2019 4.200.000 K¢




3. Jakym zpisobem byly pfevedeny zmifiované »vSechny' rezervy v roce 2019 do
rozpo¢tu PF UJEP?

Pfevod je provadén na zaklad€ navrhu dékana PF UJEP, ktery je schvalen AS PF UJEP,
ekonomickym oddélenim rektoratu UJEP je proveden vlastni udetni pfevod internim
ucetnim elektronickym preti¢tovanim. V roce 2019 byly identickym vySe popsanym
zpusobem prevedeny veskeré zistatky CCV PF UJEP na vynosovych G¢tech k datu udetni
zaveérky za pfedmétné Gdetni obdobi.

4. Jakym zptisobem byly pievedeny zmirfiované mrezervy' ve viech ostatnich letech,
kdy se ¢ast trzeb CCV PF UJEP do rozpoétu zapojovala?

Pfevod je provadén na zéklad& navrhu dékana PF UJEP, ktery je schvalen AS PF UJEP,
ekonomickym oddé&lenim rektoratu UJEP je proveden vlastni tetni pfevod internim
Ucetnim elektronickym pteudtovanim.

3. O jakou &astku se ve viech letech, kdy se &4st trzeb CCV PF UJEP do rozpoétu

zapojovala, jednalo?
viz bod ¢. 2

6. Jak konkrétné probiha pFevadéni zmifiovanych rezerv CCV PF UJEP do rozpoétu
PF UJEP?

Pfevod je provadén na zékladé navrhu de&kana PF UJEP, ktery je schvalen AS PF UJEP,
ekonomickym oddélenim rektoratu UJEP je proveden vlastni udetni pfevod internim
Ucetnim elektronickym piedétovanim. Vzhledem k tomu, Ze ze zakona &. 111/1998 Sb.
rozhoduje o finan¢nich zalezitostech vefejné vysoké skoly akademicky senat - v tomto
pfipad€ AS PF UIJEP, je irelevantni vliv kumulace a soub&h funkce tajemnika PF UJEP a
vedouci CCV PF UJEP v jedné osobg, protoze rozhodovaci pravomoc k vySe popsané
finanéni operaci nesouvisi ani s jednou uvedenou pracovni pozici.





